OBCIANSKE ZDRUZENIE ,,Obyvatelia pre Slia&*
Letecka 238/2, 962 31 Slia&
Mobil: 0905 342 230, e- mail: bohumir @tarnoci.sk

Ministerstvo ZP SR

Odbor posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie

Némestie I. Stara 35/1

812 35 Bratislava

V Slia¢i, dia 18.02.2026

Vas list ¢islo: 4130/2026 — 11.1 / jh Nase ¢islo: 48/2025

Vec: Rozklad — Zaverecné stanovisko ¢.4130/2026 — 11.1/ juh ,,Rychlostna cesta R2
Zvolen zapad - Zvolen vychod*

MZP SR zverejnilo ,,Zavere&né stanovisko* ¢.4130/2026 — 11.1 / juh zo diia 12.2.2026
,Rychlostna cesta R2 Zvolen zépad — Zvolen vychod®. Obcianske zdruZenie ,,Obyvatelia pre
Slia¢* nesthlasi s uvedenym ,,Zavere¢nym stanoviskom* a podla § 61 ods. 1 a § 24 ods. 4
zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov podava voci nemu nasledovny ,, Rozklad*.

VSeobecne zrozumiteIné zaverecné zhrnutie vychadza zpodkladu ,,Spravy
o hodnoteni ¢innosti“ ,,vypracovanej HBH Projekt s.r.o. B. Bystrica - 10/23 / rozsahu
hodnotenia zmeny — poslednd EIA ¢. 2248/2021-1.7/rc-RH zo dina 7.1.2021 ..Najvyhodnejsie
vySiel variant ¢,2 bledomodry vedeny mestom Zvolen/ a doplnené na zdklade vysledkov
spracovaného ,,Dopliiujiiceho vyhodnotenia“ vypracovaného ENVICONSULT s.r.o. Zilina
11/25. Odborny posudok vypracovala RNDr. Iveta Mocikova CSc, ktora odporuca realizaciu
severného hnedého variantu Jej odporacanie sa opiera citujem: o vlastné stanovisko ohl’adne
lieCivych zdrojov v kiipeloch Slia¢. Dovod prec¢o NDS a.s. a MDV SR dalo vypracovat’
,Dopliiujiice vyhodnotenie“ ENVICONSULT s.r.o. Zilina je uplne jasny, lebo mesto Zvolen
platni  bledomodru variantu ¢.2 odmieta c¢o je poslednd EIA  tak ako odmietli EIA
zo 17.2.2006, kde boli tri varianty /modra Cervend a zelend /vSetky su prevazne v trase
Luceneckej cesty/. Ziadny severny variant sa tu neuvadzal .

Uvedené¢ severné¢ varianty st naprojektované cez druhé ochranné pasmo
v bezprostrednej vzdialenosti prvého ochranného pasme kupelov Sliac. Pytame sa, ako je
mozné, Ze §tatna organizacia, ako je NDS a.s. za podpory MDV SR a MZP SR tvrdohlavo a za
kazdua cenu otvara projekt, ktory bol v roku 2014 /tunelovy variant/ zastaveny a pritom je
v rozpore s platnou legislativou a zakonmi , viZne ohrozuje svetozname mineralne pramene
so vzacnym Zriedlovym plynom. v kupeloch Slia¢ a Kovafova. Tunelovy variant bol
zastaveny na zéklade vysledkov hydrogeologického prieskumu, ktoré reSpektoval min. dopravy
Ing. Jan Pociatek a riaditel’ NDS a.s Ing. Gajdos.
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Kto schvalil pre NDS a.s. vymenu tunelového variantu / banské dielo / za povrchovy
variant v tej istej trase bez geologického prieskumu, nam dodnes nie je zrejmé . Mozno je to
tym, ze NDS a.s. ma spracovany projekt geologickej tilohy v hodnote 738.268,- Eur. Uvedeny
projekt vyzaduje urobit’ 239 vrtov a 59 kopanych sond, autora projektu geologickej ulohy
NDS a.s. utajuje napriek tomu, ze minister dopravy im to rozhodnutim ¢.6/2020 zo dina
29.1.2020, ¢.42/2020 zo dna 7.4.2020 a ¢. 101/2020 zo dna 20.7.2020 prikazuje zverejnit’.
Trojnasobné rozhodnutie ministra nere§pektuji autora nezverejnili minister dopravy
ml¢i.

Uznesenim vlady SR ¢. 192/2024 Z.z. v navrhu ¢. 414 urcilo investicny projekt
,,Rychlostna cesta R2 Zvolen zdpad — Zvolen vychod* za strategickl investiciu podl'a zakona
¢.142/2024 Z.z. Zaroven dna 02.09.2024 vydalo ministerstvo dopravy osvedcenie o strategicke;j
investicii vo variante C3 hnedy, ktort1 bude zabezpecovat navrhovatel./NDS a. s./ Neumoznilo
zistit,, ako sa dostal povrchovy variant C3 — hnedy do strategickej investicii.

AZ po politickom tlaku a osobnom lobovani riaditela NDS a.s. na MZ SR u vediceho
sluzobného uradu JUDr. Raza dia 20.10.2016, dochddza k nahlemu zvratu a povrchovy
variant C3 sa ,,zazraéne“ rychlym spdsobom dodato¢ne zarad’uje do ,,SR. Bol vydany
podmieneény sihlas MZ SR ¢&. Z 45120-2016-1KZ zo diia 4.11.2016 bez sithlasu SKK a IKZ
podpisany JUDr. RaZom. / /Prekrocenie pravomoci/ Na pracovnom rokovani v meste Slia¢
poradca investicného riaditel'a NDS a.s. JUDr. Varga akceptoval, ze stanovisko podpisané
JUDr. Rédzom nebolo vydane v stlade s pravnymi predpismi a je potrebné ho povazovat za
Hirelevantné®.

JUDr. Réz teraz vo funkcii ministra dopravy v rozpore s ,,Rozsahom hodnotenia zmeny*
— ¢o je posledna EIA a zdkonom 538/2005 Z. z. a d’alSou legislativou , dal zapisat’ povrchova
variantu C3 hnedu za strategickl investiciu. PorusSenie zdkonov a platnej legislativy sa snazia
zakryt’ dopliiujicim hodnotenim ENVICONSULT s.r.0. Zilina vypracovanym 11/2025 RNDr.
Ivetou Mocikovou CSc., ktora odporuca realizaciu severného hnedého variantu. Jej
odporucenie sa opiera hlavne o vlastné stanovisko ohl’adne lie¢ivych zdrojov v kiipel’och
Slia¢. Uvedené poZiadavky a stanoviskd, RNDr. Mocikovej nevie zabezpecit’ Ziadna
stavebna firma. Dovolujeme si konsStatovat’, ze ked’ sa zni¢ia vzacne pramene v kupeloch
Slia¢, tak dojde k nenapravitel'nej a trvalej Skode na unikdtnom prirodnom lie¢ivom prameni,
unikétnost je v tom, Ze st zname len $tyri obdobné pramene / Australia, Argentina, Spanielsko
a Slovensko — Slia¢ / zodpovedny sa nenajde. Naklady na dopliiujiice hodnotenie nie su
zverejnené. Ide o d’alSie plytvanie s verejnymi prostriedkami, ktoré zaplatia ob¢ania.

November 2014 — trasa C3/ tunelovy variant / je zastaveny — vyhlasené v spravach
RTVS 01.12.2014.. Minister dopravy Ing. Jan Pociatek a riaditel’ NDS Ing. Gajdo$ uznavaju
odborné stanoviska vypracované na zéklade vykonaného hydrogeologického prieskumu.
Odborné posudky vypracovala: Statna kiipel'na komisie /SKK/ a Indpektorat kiipel'ov a Zriediel
/ IKZ/, a dva znalecké posudky: Jeden vypracoval pre SKK znalec z odboru hydrogeologie
Prof. Hulla a . druhy pre Obcianske zdruzene RNDr. Drahos, ktory si prizval Specialistu na
prirodné minerdlne vody Doc. RNDr. Mariana Fendeka, ktory doporucuje prehodnotenie
ochranného pasma smerom ku vrtom C3-4, C3-5, C3-7 . Vrty sa nachadzaju v trase navrhovane;j
cesty R2 a vo vSetkych je voda Slia¢skeho typu. .VSetky stanoviska zhodne tvrdia , Ze trasa je
zle navrhnuta a je nutné hladat nové rieSenie. Na tento problém upozoriiuju aj samotni
projektanti v Studii realizovatel'nosti. Citujem projektantov: Vyvarovat’ sa zasahu do
kolektora minerilnych vod, v ktorom dochiddza k obehu a tvorbe chemizmu véd
»slialskeho typu“ t. j. od hibky cca 19 m. V pripade Ze vykopové prace porusia vrstvu
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tufitickych silitov, ktora oddel'uje kolektory, existuje riziko prepojenia mineralnej a
obycajnej vody, respektive nekontrolovanému vyronu oxidu uhli¢itého, preto je potrebné
zachovat’ jej maximalnu hriabku. Nadmernym odcerpavanim vod horizontu obyéajnych
vod, napr. pri odvodneni stavebnych jam , moZe byt naruSena hydraulicka rovnovaha
medzi obycajnymi a mineralnymi vodami s nepriaznivym dosahom na ich chemické
zloZenie. Horizonty su sice oddelené slabo priepustnou vrstvou tufitickych silitov, ale ich
vzajomna hydraulicka prepojenost’ sa NEDA VYLUCIT.
Pytame sa ktora stavebna firma za tieto podmienky zoberie zaruku?

Tieto stanoviska a znalecké posudky sa nedaju vyvratit’. Opa¢ny ndzor ma len RNDr.
Iveta Mocikova, CSc ktorad vlastnym stanoviskom ohladne liec¢ivych zdrojov v kipeloch
Slia¢ tieto stanoviska spochybiiuje a odporica severny povrchovy variant C3 hnedy
cez druhé ochranné pasmo kupelov Slia¢.

Struc¢ny popis izemia a zavazna zmeny klimy.

V popise RNDr. Ivety Mocikovej CSc. chyba podrobny geologicky prieskum na severni
povrchovu variantu. NDS a.s. predlozila podklady z tunelového variantu, lebo prieskum na
povrchovu severnu variantu neurobili. Severny povrchovy variant C3 - hnedy vyzaduje
vykopat’ do pohoria tupy ,, VE* profil hlboky 20 metrov a Siroky v pite kde bude vozovka 27
m. Tento z&sah do pohoria Uplne zmeni poveternostné podmienky v smere zapad-vychod,
vyzaduje vykopat’ v druhom ochrannom pasme kupelov viac ako 3 miliony kubikov zeminy
¢o je v rozpore so zakonom 538/2005 Z.z. Dovol’'ujeme si poznamenat’, Ze zastaveny tunel
mal mat’ krytie 21 m a povrchova varianta je hlboka 20 m. Rozdiel je nepatrny.

List ministra dopravy Ing. Dolezala, ¢. 10790/2022/SCDPK/89142-M zo dia
9.9.2022.

Citujem: ,,V stvislosti s nereSpektovanim zakona 538/2005 Z.z. o prirodnych liecivych
vodach, prirodnych lie¢ebnych kupeloch, kapelnych miestach a prirodnych minerdlnych
vodach opitovne uvadzam, ze v stcasnosti prebicha novy proces posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie /EIA/ pre stavbu ,,Rychlostné cesta Zvolen zapad — Zvolen vychod* , ktory
na zaklade objektivnych analyz a nie domnienok preveri vSetky moZznosti trasovania
rychlostnej cesty R2 v predmetnom useku a odporuci ten najvhodnejsi variant. Zaroven Vas
ubezpeCujem, ze NDS,a.s. v zmysle § 19 a zdkona €.523/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach
verejnej spravy zabezpeci vypracovanie Stidie realizovatel'nosti na predmetnu stavbu, ktora
bude predlozena na hodnotenie Utvaru hodnoty za peniaze Ministerstva financii Slovenskej
republiky.*

V posudzovacom procese - ,,Spravy o hodnoteni ¢innosti ,, vypracovanej HBH Projekt
s.r.o. B. Bystrica -10/23 vysiel najlepsie bledomodry variant prechddzajuci mestom Zvolen.
Zvolen variantu odmieta, NDS a.s. a MDV SR ich tvrdohlavo podporuji. Plytvanie
verejnymi prostriedkami pokracuje zadanim ,, Doplitujuceho hodnotenia ,, ENVICONSULT
s.r.o. Zilina. Naklady na vypracovanie dopliiujiicecho hodnotenia  zatial’ nepoznime
a Utvaru hodnoty za peniaze ni¢ nepredloZili.

Nulovy variant

Podrl'a dopliovacieho hodnotenia spracovaného RNDr. Mocikovou CSc. nulovy variant
nevyhovuje z hladiska vplyvu na obyvatelov dopravného hladiska asnim suvisiacich
aspektov. Toto st dévody preco mesto Zvolen svoj problém chce riesit’ na ukor susedné¢ho
mesta Slia¢. Hodnotitel'’ka zabudla porovnat’ hlukovi zataz , dopravné hladisko a s nim
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suvisiace aspekty mesta Slia¢ so Zvolenom. Hlukovd zitaz mesta Sliac:
Rekonstrukcia letiska Slia¢: 14 ks stihaciek F-16 hlukova $tadiu je potrebné urobit
Elektrifikovana zelezni¢na trat’ Zvolen — B. Bystrica
Rychlostna cesta R1
Navrhovana rychlostnd cesta R2, Hlukova zataz je v meste Slia¢ neporovnatel'ne vyssia, ako
v meste Zvolen.

Dalej je potrebné uviest’, ¢o vietko uz mesto Zvolen s navrhovanou cestou odmietlo:
Obchvat mesta Zvolen bol vel'mi dobre vyrieseny uz v 90 - tych rokoch minulého storocia,
tato varianta nevyZadovala Ziadny tunel, len bolo treba asanovat’ niekol’ko starych domov, ktoré
stali v stavebnej uzavere, o tom sved¢i vybudovany privadza¢ od Bud¢e po mimouroviiova
krizovatku pod Pustym hradom v plnom profile, ktory pokracuje v polovi¢énom profile po
novovybudovanii mimotroviiovi krizovatku / smer Sahy — trasa R3 a su¢asne bola realizovana
prelozka Zelezniéného viaduktu tak, aby sa pod nim zmestila §tvorpruhové cesta. Dalej mala
pokracovat’ na Lucenec Stvorpruhovou komunikiciou a obsluznymi cestami po obidvoch
stranach. Mesto Zvolen toto malo a stile ma v izemnom pline ! Bola tam stavebna uzavera.
Této cesta prechadza priemyselnou zénou, kde kon¢i vel’ka ¢ast’ dopravy a ma najvacsi
dopravny prinos Projektanti Stadie realizovatelnosti d’alej len ,,.SR* hovoria, Ze tito cestu
bude nutné v buducnosti posilnit’. Tato varianta je najlacnejsia, najrychlejSia a najkratSia —
polovica diela je uZ hotova. Nezabera Ziadnu novi pol’'nohospodarsku a lesni podu
Najmenej zasahuje do Zivotného prostredia, neohrozuje vzicne minerilne pramene
v kiipel’och Slia¢ a Kovacova a nie je v rozpore so zakonom 538/2005 Z.z.

Trasa sa zastavila a pre projektantov sa stala nedotknutenou. Dévodom
zastavenia vystavby bola sanicia starych domov uviedol riaditel’ NDS a.s. Ing. Valent diia
11.11.2016 vo Zvolene pred pani primatorkou a poslancami mesta Zvolen / bolo treba
asanovat’ 18 starych domov ktoré stoja v stavebnej uzavere a medzi nimi je aj stary dom JUDr.
Mamojku./ V tom ¢ase bol primatorom Ing. Maiika, obidvaja pani boli poslancami za stranu
»Smer®. Sucasne ozndmil Ze je rozhodnuté, - obchvat Zvolena péjde severnou trasou C3.
Tento vysledok vedeli pred uzatvorenim ,Stidie realizovatelnosti®, ktora bola
uzatvorena az 31.3.2017 a stala 540 000,- Euro / Video zo stretnutia vo Zvolene najdete - na
stranke www.obyvateliapresliac.sk.

Dopravoprojekt — Zvolen  hl'add d’alSie rieSenie, ktoré je spracované v Zaverecnom
stanovisku ~ MZP SR - /EIA /z017.2.2006. Spracované sii 3 varianty, modra, ¢ervena a
zelena. Vietky st prevazne v trase Ludeneckej cesty. Ziadny severny variant sa tu neuvadza
Zvolencania ndvrh odmietaji, hPada sa d’alej.

V roku 2006 boli vypracované a predstavené nové navrhy na obchvat Zvolena, vratane
severného tunelového variantu trasy C3, bez akéhokol'vek prejedania s mestom Slia¢.
Mestu Slia¢ bol predlozeny variant ako definitivne rieSenie, s ktorym mesto nesthlasilo. V
mestskom zastupitel’stve bolo prijaté uznesenie ¢.121/2006, ktoré variantu C3 odmieta v
plnom rozsahu. Dalej mesto Slia¢, listom adresovanym MZP SR zo diia 6.9.2006 &.j. 180/2006
vydalo nestihlasné stanovisko s vedenim severnych variant cez jeho katastralne uzemie.

-2.9.2008 Slia¢ — Mestské kulturne stredisko. Uskutocnilo sa verejné rokovanie o rychlostne;j
ceste R2 Zvolen zapad Zvolen vychod. Verejnost’ trasu odmieta.

Po doruceni ,,Spravy o hodnoteni R2 Zvolen zapad -Zvolen vychod* mesto Slia¢ listom
adresovanym MZP SR zo diia 5.9.2008 ¢&j. 202/2008-stav, vydalo d’alSie nestihlasné
stanovisko s vedenim severnych variantov.
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Napriek tejto skutoénosti MZP SR vydalo v roku 2009 ,,Zavere¢né stanovisko* z 31.3.2009.
/ EIA/ v ktorom su navrhnuté nasledovné varianty:

- 2 varianty A /A1, A2/ Zvolen / trasa Lucenecka cesta/ — bola vyhldsena za nulovy variant,
ktory neprichadza do @ivahy bez zdovodnenia. -
2 varianty B/ B1,B2/ Zvolen juzné. Neposudzovali sa — rozhodol B.B. Samospravny Kraj.
- 3 varianty severné¢ C /C1,C2,C3, s kombiniciou C4 Slia¢ -posudzovali sa

- 1 variant D juzny tunel 11km dlhy —/ zaradeny do po¢tu / -bol posudzovany

Napriek tymto nestthlasnym stanoviskam, MZP SR vydalo podla zédkona ¢&. 24/2006
Z.z. O posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ,,Zaverecné stanovisko* kde je uvedené, ze
: Odporucanym variantom rychlostnej cesty R2 je variant C3 severny /tunel/ za
podmienky:

- Navrhovatel pred pokraCovanim v d’al$ej priprave stavby vykona podrobny hydrogeologicky
prieskum so sihlasom MZ SR -In$pektoratu kiipel'ov a zriediel. — d’alej len /IKZ/

- Na tomto zdklade navrhne technické a technologické opatrenia na zmiernenie, alebo
eliminaciu negativnych vplyvov tak aby sa vylucili nevratné negativne ovplyvnenia prirodnych
liecivych zdrojov v Sliaci a Kovacovej, tieto odsthlasi s MZ SR - IKZ

- Ak sa preukdze, ze vystavba tunela v danej lokalite tzn. v II. ochrannom pésme prirodnych
lie¢ivych zdrojov nie je mozna bez negativneho vplyvu stavby a prevadzky tunela na podzemné
liecivé vody, odporuca sa pre d’alsi postup pripravy variant ,,D*.

- Ak sa preukaZe, Ze varianty ,,C a D* si environmentilne, ekonomicky, alebo
spolo¢ensky nepriechodné, pre zamedzenie ,,patovej* situdcie sa odporuca hPadat’ d’alSie
realne varianty.

Na zaklade ,,Zavere¢ného stanoviska* doslo k zapracovaniu a schvaleniu alternativnych tras
R2 variant C a D do ,,Uzemného planu VUC B, Bystrica, Zmeny a doplnky 2009% a vo VZN
14/2010, uznesenim Zastupitel’stva BBSK ¢. 94/2010 dia 18.6.2010./ Predsedom BBSK bol
Ing. Marka nominant strany ,,Smer*

VzhPadom na tieto skuto¢nosti je zrejme Ze sa postupovalo v tejto veci sposobom .
,,O NAS BEZ NAS“

- Nasledovala peticia obanov proti vystavbe R2 variant C3 — tunelovy. /v ¢asovej tiesni bolo
za 7 dni zozbierané 1680 podpisov./

- November 2014 — trasa C3/ tunelovy variant/ je zastaveny — vyhlasené v spravach STV
1.12.2014.. Minister dopravy Ing. Jan Pociatek a riaditel NDS Ing. GajdoS§ uznavaji odborné
stanoviskd vypracované na zéklade vykonaného hydrogeologického prieskumu..

Casovy sled udalosti k R2 — severny povrchovy variat C3 Slia&.

Dodnes nevieme: A to, kto kedy a na ziaklade ¢oho zrusil rozhodnutie o zastaveni
C3 vyhlasené ministrom Ing. Pociatkom a riaditePom NDS Ing. GajdoSom, ani to kto
schvalil NDS a.s. nahradit’ tunelovy variant C3 za povrchovi variantu do ,,SR* v tej istej
trase.

- Poznamka - Zastaveny tunelovy variant bol v hibke 21 m a povrchova varianta vyZaduje
zarez do pohoria hlboky 19 — 20 m, / vytvori sa tupy ,,V* profil. Rozdiel je nepatrny —
vysvetlenie nepozname.
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1. NDS a.s. v r. 2015. pripravila d’alsie podklady a poziadavky na vypracovanie ,,SR“ k R2
Zvolen zapad — Zvolen vychod.

2. Nasledne cez Vestnik verejného obstarania bol vybrany zhotovitel’ ,,Stadie realizovatelnosti
R2“ vo Februari 2016. Prihlésil sa a bol vybraty Dopravoprojekt divizia Zvolen stredisko
Liptovsky Mikulas. Naklady na SR predstavuju 540 000,- Euro.

3. V . Stadii realizovatelnosti ,, severny variat je nulovy, ale len do 20.10.2016.

4. AZ po politickom niatlaku a osobnom lobovani riadite’a NDS na MZSR u ved.
sluzobného uradu JUDr. Réza /dna 20.10.2016 uviedol vo svojom stanovisku / dochadza k
nahlemu zvratu a povrchovy variant C3 sa zazracne rychlym sposobom dodato¢ne
zarad’uje do ,,SR* Bol vydany podmiene¢ny suhlas MZ — SR ¢.j. Z 45120-2016-
IKZ zo diia 4.11.2016. Podpisany JUDr. Razom bez siihlasu SKK a IKZ. /Tu doslo k
prekroceniu pravomoci /

Od tohoto datumu povrchovy variant_trasa C3 je koneéna a ostatné varianty su len do
poctu.

- AZ po naSich dvoch staznostiach na min. zdravotnictva, minister zdravotnictva dava prikaz
SKK na dodato¢ne prejedanie vydaného sithlasu MZ — SR diia 20.2.2017.

Dia - 11.11.2016. riaditel’ NDS Ing. Valent vo Zvolene informuje p. primatorku za ucasti
poslancov Ze trasa  C3 povrchovy variant je kone¢ny. Sthlas od IKZ ignoruji - vobec
nechyba. Podotykame, Ze ,,SR“ za 540 000-, eite nie je uzavretd a riaditel NDS uz vie
vysledok / Dokaz- pozriet’ video zo stretnutia na stranke - www.obyvateliapresliac.sk./

-Trasa C3 je zaradena do ,,SR“ v rozpore s platnou legislativou, od 4.11.2016. / Geologicky
prieskum, na povrchovy variant uz nestacdili urobit’, vysledky vybrali z tunelového
variantu./

-Trasa C3 je v rozpore zo zdkonom 538/2005 Z.z. -vyZzaduje 20 m hlboky zarez v IL
ochrannom pasme kupelov, kde sa ma vyt'azit’ a premiestnit’ viac ako 3 mil. kubikov zeminy
a naviest’ viac akol,5 mil. kubikov, navrhovana trasa je dlha 12,57 km, zlikvidovala by 95,14
ha ornej pddy a 22,44 ha rekreacného lesa v chranenom tzemi Slia¢a — Dedovec.

5. Dia 27.3.2017. Dopravoprojekt odprezentoval navrhnuté varianty do ,,SR “na Mu na
Sliaci. Mesto Slia¢ svoje pripomienky odoslalo s ddtumom 31.3.2017. Obcianske zdruZenie
odoslalo pripomienky samostatne 10.4.2017. / sme ucastnici konania/. Do dne$ného dila nase
pripomienky k ,,SR“ MDV SR a NDS ignoruji a uvadzaji nepravdivé tidaje o tom , Ze boli
prerokované. Dna 27.9.2018 mesto Slia¢ dostalo anonymne udanie nespokojnych
pracovnikov Dopravoprojektu kde sa uvadza, Ze trasa C3 bola ti¢elovo upravovana, tak aby
vysla ako najvyhodnejSia. Udanie je preSetrované policiou — vysledok zatial’ nevieme.

6. Diia 4.7.2017 ,prebehlo na min. dopravy prerokovanie ziverov ,,SR“ za u¢asti MD SR,
NDS a spracovatel $tudie. Zo Slia¢a nebol pozvany nikto. ,.Rokovalo sa O NAS BEZ NAS“
Pritom v ,,SR“ ma NDS a.s. uvedené: Navrhy a zavery rieseni a vysledné odpora¢ané rieSenie
musia byt vysledkom spoloénych rokovani s objednavatelom za Géasti MD- SR, MZ SR, IKZ,
zastupcov kompetentnych organov Statnej spravy, organov Zzivotného prostredia, zastupcov
mesta Zvolen a Slia¢ K vyslednému odporic¢anému rieSeniu musia byt’ v dokladovej ¢asti
doloZené na hlavickovom papieri siihlasné stanoviska dotknutych obci mesta Zvolen a
Sliaé, MD SR,MZ SR, IKZ a organov §titnej ochrany prirody.
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7. EIA — 2009 — Zavereéné stanovisko MZP -SR &.744/08-3.4/ml zo dia 31.3.2009, bolo
spracované na tunelovy variant C3 a bolo posudzované podla zdkona ¢. 24/2006 Z.z. toto sa
nedd menit, dd sa len vyvolat novy posudzovaci proces./Zmena banského diela na
povrchovi variantu/ Platnost’ mé 3 roky, ak sa pocas platnosti za¢ne konanie o umiestneni,
alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov nestraca platnost’./ Nezacalo sa nic¢/.

- 6.2.2018. Ziadost na MZPSR o postidenie platnosti EIA z 31.3.2009./odoslalo ob&ianske
zdruzenie/ - odpoved’ 11.4.2018 €.j.4224/2018-9.2 z odboru posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie. S polutovanim musime konstatovat,, ze zastupujuci riaditel’ Ing. Machacek uznal
milne informécie od NDS a.s. a platnost’ potvrdil

- 21.5.2018. ,,0Z* podalo Staznost na neodborné posudenie platnosti. Tuto staznost’ nam
zamietli

- 20.3.2019. Pracovné rokovanie o R2 v meste Slia¢. Zastupca NDS a.s. JUDr. Varga. okrem
in¢ho akceptoval, ze stanovisko uvedené v liste MZ SR zo diia 4.11.2016 podpisané JUDr.
Ré4Zom nebolo vydané v silade s platnymi predpismi, a je ho potrebné povaZovat’ za
irelevantné. /Povrchovy variant nemal byt’ zaradeny/

- NDS a.s. neodpovedala na ziadost’ o zruSenie sutaze zo dna 5.6.2018.¢.j.992/2018 Podpisané
primatorom ./ porusenie zakona/

8. NDS a.s .cez Vestnik ¢. 90/2018 — 08.05.2018, zverejnilo ozndmenie o vyhlaseni verejného
obstarania

Rozsah verejného obstardvania: Rychlostna cesta R2 Zvolen zépad- Zvolen vychod,
dokumentécia stavebného zdmeru a dokumentécia na tzemné rozhodnutie.

Celkova hodnota: 2 533 000,00 EUR bez DPH. Lehota na predkladanie ponuk
19.6.2018. SiitaZ bola uzatvorena, vyhrala ju firma zo Samorina . dokumenticia je
vypracovana a uhradena na povrchovy severny variant C cez druhé ochranné pasmo
kupelov Slia¢. Uvedenu trasu nikto neschvilil a na zruSenie sutaZe mestu Sliac

neodpovedali.
9. Obcianske zdruzenie dalej len /OZ/ listom &.j. 25/2020 zo dita 23.3.2020 podalo na MZPSR

rozklad voci rozhodnutiu vydanom v zistovacom konani - zmena navrhovanej ¢innosti
,Rychlostna cesta R2 Zvolen zapad — Zvolen vychod.

10.0Z odoslalo na MZPSR listom &j. 28/2020 zo dia 10.12.2020 Pripomienky k névrhu
hodnotenia zmeny navrhovanej ¢innosti ,,Rychlostna cesta R2 Zvolen zapad — Zvolen vychod.

11. OZ odoslalo na MZPSR listom &. 30/2021 zo dita 19.1.2021 Pripomienky k ,,Rozsahu
hodnotenia“ zmeny navrhovanej ¢innosti ,,Rychlostnd cesta R2 Zvolen zépad — Zvolen
vychod®.

12.0Z odoslalo na MZPSR listom ¢&j. 40/2024 zo dia 17.4.2024. Stanovisko — Verejné
prerokovanie Spravy o hodnoteni ¢innosti ,,Rychlostnd cesta R2 Zvolen zapad — Zvolen
vychod

13. ,ROZSAH HODNOTENIA“ /EIA/ zmeny zo diia 7.1.2021 ¢.2248/2021/-1.7/rc-RH bol
ukonéeny. V uvedenom rozsahu boli tieto varianty: Nulovy — trasa starej cesty na Lucenec
Variant €. 1 severny Slia¢ . Variant ¢.2 bledomodry juZny Zvolen. Subvariant ¢.3 severny
Slia¢, Subvariant ¢.4 Slia¢ d’alSie posunutie krizovatky.
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V procese hodnotenia vysla najlepSie bledomodra varianta ¢.2 vedena mestom Zvolen, ktora
v procese hodnotenia vysla ako najvyhodnejSia, mé dobry dopravny prinos, obslizi najvécsie
uzemie, ma najmensi zaber lesnej a pol'nohospodarskej pody a najmenej ohrozuje vzacne
minerdlne pramene v kiipel'och Slia¢ a Kovacova. Zvolencania trasu odmietaji za vydatnej
pomoci NDS a.s. aMDV SR aMZP SR. NDS as. dala vypracovat ,,Doplitujiice
vyhodnotenie* RNDr. Ivete Mocikovvej CSc - ENVICONSULT s.r.o. Zilina, ktora sa
opiera o vlastné stanovisko a doporucuje severny variant C - hnedy.

NajzavaznejSie pripomienky rozkladu:

1. Dodato¢né zaradenie severnej povrchovej varianty C3 cez II. ochranné pasmo kupelov Slia¢
je ukdzkovym prikladom poruSovania platnych pravnych predpisov zo strany NDS a.s. MDV
SR a MZP SR. Umyselne ignoruji vysledky geologického prieskumu tunelového variantu, ale
geologicky prieskum na povrchovll variantu nemaju. / Projekt geologickej tlohy vyZzaduje
urobit’ 239 vrtov 56 kopanych sond v cene 783268,- Euro , Autora geologickej ulohy utajuju/ .
Trvame na tom ze vSetky severné varianty musia byt’ vyhlasené za nulovy teda neprijatel’'ny
variant.

2. EIA zo dna 31.3.2009. stratila platnost. Pocas platnosti Zavere¢ného stanoviska tj.do
31.03.2012 nebolo zacaté konanie o umiestneni stavby alebo povoleni posudzovacej ¢innosti.
NDS bez schvialenia svojvol’'ne navrhla nasledovné zmeny: tunelovy variant na povrchovy,
premiestnenie krizovatky /Kovacova/, dizka protihlukovych stien stipla z 1820 m na 4800 m
, trvaly zéber pddy zo 69,16 hana 108,104 ha, Tieto vel’ké zmeny sa nedaju riesit’ zmenou
navrhovanej ¢innosti.

3. Nere$pektovanie uznesenie vlady SR ¢.830 zo dia 18.11.1997, ktorym bol schvaleny Statut
kapel'ného miesta Sliac. Aktudlne preferovana trasa C3 je v rozpore s citovanym uznesenim.
Podl’a § 2 Statatu uzemie kiipe'ného miesta tvori katastralne tizemie mesta Sliac.

4. Proces je charakterizovany poruSovanim aj zak. ¢.538/2005 Z. z. ked’ v druhom ochrannom
pasme kapelov sa ma vytazit' a premiestnit’ viac ako 3,0 mil. m® zeminy a naviest’ viac ako 1,5
mil. m? zeminy. Navrhovana trasa by mala byt’ dlha 12,57 km, zlikvidovala by 95,14 ha ornej
pddy a 22,44 ha rekrea¢ného lesa v chranenom tizemi Slia¢a — Dedovec.

5. Ministerstvo zdravotnictva svojim rozhodnutim &. Z45120-2016-IKZ zo diia 4.11.2016
udelilo podmienecny stihlas s C3 podpisany JUDr. RdZom bez predchadzajuceho vyjadrenia a
sthlasu Statnej kapelnej komisie a Indpektoratu kupelov a zriediel. / Podpisany sthlas je
neplatny/ Na pracovnom rokovani v meste Slia¢ diia 20.3.2019, poradca investi¢ného riaditel’a
NDS JUDr. Varga akceptoval, Ze stanovisko podpisané JUDr. R4Zom nebolo vydané v sulade s
platnymi predpismi a je ho potrebné povazovat’ za ,irelevantné«.

6. NDS neodpovedala na Ziadost’ o zruSenie sut'aze zo dia 5.6.2018, podpisana primatorom
mesta Slia¢ €. j. 992/2018. /Sut'az na dodavku projektovej dokumentacie DSZ a DUR za 2,53
mil. Euro/. Poukazujem aj na zmeny stanovisk rezortného ministerstva zivotného prostredia
v doterajSom procese posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, ktoré nekriticky podporuju
trasu C3.

7.Ustava SR ¢l.4 ods.1. Povinnost chranit’ a zvelad'ovat’ podzemné vody a prirodné lieivé
zdroje

8. Ignoracia peticie obcanov ,ktortl v ¢asovej tiesni 7-ch dni podpisalo 1680 obfanov
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9.NDS a,s, nedala posudit’ variant C hnedy, utvaru Hodnoty za peniaze, tak ako napisal minister
dopravy vo svojom liste zo diia 9.9.2022.

10. Pre¢o mesto Zvolen odmietlo Zavere¢né stanovisko /EIA/ zo diia 17.2.2006 Tri varianty
éervena , modra a zelena.

11. Ako posledné spomenieme plytvanie prostriedkami Statneho rozpoctu. Napriek tomu, ze
severna trasa nie je schvalena uz sa na dva projekty EIA, hydrogeologicky prieskum na
tunelovy variant C3, Studiu realizovatelnosti v roku 2017, hydrogeologicky prieskum na
povrchovy variant C3 (eSte neurobeny) ana projektovi dokumentidciu DSZ a DUR /
vypracovana a zaplatena/- minulo 4,6 mil. €. Treba eSte zaplatit' vyhodnotenie ,,Rozsah
hodnotenia® zmeny zo dia7.1.2021.a ,Dopliiujice vyhodnotenie vypracované*
ENVICONSUT s.r.0. Zilina naklady zatial' nepoznéme.

12. Dalej si dovolujeme tlmocit ndzor odbornej i laickej verejnosti, Ze vystavba R2 vo
variante C3 je ekonomickym nezmyslom. Je zndme stanovisko utvaru Hodnoty za peniaze zo
dna 4.7.2017 ked’ bola na MDV SR prerokovana ,,SR* / Utastnici rokovania MDV SR NDS a
spracovatel’ ,,SR* mesto Slia¢ a ob¢ianske zdruZenie zabudli pozvat’, - jednalo sa o nas bez nas
/ ze ani jedna varianta nie je ekonomicky rentabilnd, no napriek tomu bol ministrom dopravy
doporuceny severny variant C3.

13. Ob¢ianske zdruZenie ,,Obyvatelia pre Sliac¢* jednoznac¢ne suhlasi s dopracovanim
a realizaciou bledomodrej varianty ¢.2 vedenej mestom Zvolen, ktord v procese hodnotenia
vysla ako najvyhodnejsSia, mé dobry dopravny prinos, obsluzi najvacsie uzemie, ma najmensi
zaber lesnej a pol'nohospodarskej pddy anajmenej ohrozuje vzacne minerdlne pramene
v ktpeloch Slia¢ a Kovacova.

14. Ziadame aby ,Rychlostnd komunikicia R2 Zvolen zapad - Zvolen vychod“ bola
posudzovana podl'a zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov a ziadame, aby ,.Zavere¢né stanovisko™ napadnuté
rozkladom bolo, ako neprijatelné opatrenie kupelnych Zriedel zruSené, a teda, aby nemohlo byt
podkladom pre umiestnenie stavby a pre dokumentéciu pre izemné rozhodnutie

S pozdravom

Mgr. Bohumir Tarnoci
Predseda obc¢ianskeho zdruZenia
,»Obyvatelia pre Sliac*

Odpoved’ na rozklad si dovolujeme poziadat’ zaslat’ poStou z dovodu nefunkénosti
elektronickej schranky.
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