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Vec: Pripomienky k niavrhu hodnotenia zmeny navrhovanej &innosti ,,Rychlostna cesta
R2 Zvolen ziapad — Zvolen vychod*

VazZeny pan riaditel,

Vasim listom t.j. 3952/2020-1.7./rc 60041/2020 zo diia 30.11.2020, sme obdrzali
, Upovedomenie* podla § 30 zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov pre zmenu
navrhovanej &innosti ,,Rychlostna cesta R2 Zvolen zapad — Zvolen vychod®.

Minister Zivotného prostredia rozhodnutim &.28545/2020 zo diia 28.9.2020, zamietol
rozklad, ktory mesto Sliaé a Obgianske zdruZenie Obyvatelia pre Slia¢ (dalej len ,,OZ")
podalo proti rozhodnutiu Narodnej dialni¢nej spolo¢nosti, a.s. (dalej len ,.NDS*)
v zistovacom konani — zmena navrhovanej innosti ,,Rychlostna cesta R2 Zvolen zapad —
Zvolen vychod“. Svojim rozhodnutim tak potvrdili platnost® Zavereéného stanoviska EIA
zo diia 31.3.2009 a platnost’ severnej povrchovej varianty C3, ktord bola dodatofne
zaradena NDS do ,,gtlidie realizovatelnosti“ (d’alej len LSR“ ) v rozpore s platnou
legislativou. Vzhl’adom na uvedenu situiciu nim nezostiva ni¢ iné, ako sa spolu
s mestom Slial dom#ahat’ spravodlivesti saidnou cestou.

Napriek zamietavému rozhodnutiu nadalej trvame na vsetkych pripomienkach
uvedenych v nasom ,Rozklade vo¢i rozhodnutiu vydanom v zistovacom konani — zmena
navrhovanej &innosti rychlostna cesta R2 Zvolen zépad — Zvolen vychod® odoslaného na
Ministerstvo Zivotného prostredia dita 23.3.2020 tj. 25/2020, kde v prilohach ¢.1 a ¢.2 je
podrobne rozobrata problematika R2.



Hiavny veeny dovod pre ktory slia¢ska verejnost’ od zaciatku vzniku projektu
nesthlasi s akymkol'vek trasovanim a variantom R2 cez katastralne izemie mesta Slia€ je ten,
7e vystavba rychlostnej cesty v z mysle objektivnych skutocnosti (znalecké posudky) ohrozi
a nendvratne poSkodi pramene jedinecnych minerdlnych a liecivych vod v kupeloch Sliac a
Kovdcovd. Kvalita a vynimoc¢nost’ slia¢skej vody je notoricky znamou skuto¢nost'ou a vplyv
pramentov na kardiovaskuldrne ochorenia medicinsky preukdzana a nespochybnitel'na po dobu
uz viac ako 100 rokov.

Na zaklade vykonaného hydrogeologického prieskumu v navrhovanej trase C3, boli
Statnou kapel'nou komisiou (dalej len ., SKK ') a Inspektoratom kupelov a Zriediel (d'alej len
LIKZ*) vypracované dva odborné posudky a pre objektivnost’ aj dva znalecké posudky.
Znalecky posudok pre SKK vypracoval znalec z odboru hydrogeologie Prof. Hulla a
z iniciativy miestneho ob¢ianskeho zdruzenia, druhy znalecky posudok vypracoval RNDr.
Draho§, ktory si prizval $pecialistu na prirodné minerdlne vody Doc. RNDr. Mariana Fendeka.
Vsetky uvedené posudky nezdvisle zhodne v zavere skonstatovali, Ze vo vSetkych vrtoch
vykonaného hydrogeologického prieskumu, v trase variantu C3 (severny tunelovy) sa
nachadza minerdlna voda vyssie uvedeného typu. Unisono, vietky tvrdia jednotne... ,,Ze trasa
C3 je zle navrhnutd a nendvratne ohrozi a poSkodi pramene prirodnych mineriinych
vod.“ Tym aj perspektivu slia¢skych kupel'ov, jediného mestotvorného prvku. Byvalé vedenie
rezortu Ministerstva dopravy a NDS akceptovalo odborné stanoviska a znalecké posudky a
tunelovy variant C3 bol v mesiaci november 2014 zastaveny. Tieto odborné stanoviska a

znalecké posudky sa nedajui ziadnym sposobom spochybnit’, ¢i vyvratit’.

Dovolujeme si podotknut, 7e ked’ doslo k zastaveniu tuneloveého variantu , tak NDS
svojvoPne do SR navrhla na poslednt chvilu povrchovu variantu C3 v tej istej trase, len
tunel nahradili zarezom do pohoria hibokym 17 metrov (tunel mal byt v hibke 21 m a kopany
zarez bude hlboky 17 m a v mieste zarubnych mirov az 20 m).

Dovol'ujeme si pripomentt’ Ze zo ..Studie realizovatel'nosti dve varianty ,,Al“ a ,,A2%
prietah Zvolenom, ktoré si jednoznalne najvyhodnejiie a nevyzaduja obrovské zisahy
do prirody v druhom ochrannom pasme kapelov, boli vyhlasené za nulitné (Cize boli
bezdovodne vyradené s posudzovania) a dve juzné varianty ,.B1™ a ..B2* sa neposudzovali
vobec (rozhodol Banskobystricky samospravny kraj pod vedenim jeho vtedajSicho predsedu
Ing. Marniku). Posledny D variant 11 km dlhy tunel bol posudzovany.

Aj samotny proces celého konania je zmiito¢ny. Systematicky vSetkymi
ustrednymi orginmi Stitnej spravy (Ministerstvo Zivotného prostredia, Ministerstvo
zdravotnictva, NDS), aj izemnymi orginmi samospravy (Banskobystricky samospravny
kraj), bola a je ignorovani verejna mienka obyvatePov Slia¢a, ob¢ianskeho zdruZenia
a mestskej samospravy.

Od roku 2006 bolo mnoZstvo pracovnych rokovani, na ktoré mesto Slia¢ nebolo
programovo vdbec prizyvané. Citujeme zo $tudie realizovatel'nosti z roku 2017, Ze ... ,,ndvrhy
a zdvery rieSeni a vysledné odporicéané rieSenie musia byt’ vysledkom spolocnych rokovani



s objedndvatelom za ucasti MD SR, MZ SR, IKZ , zdstupcov kompetentnych orgdinov
Statnej sprdvy, orgdnov Zivotného prostredia, idstupcov mesta Zvolen a Sliaé. S
polutovanim musime konstatovat’, Ze sa prijimali a prijimaja zavery a rozhodnutia bez

aktivnej aéasti mesta a reSpektovania jeho pripomienok a stanovisk.*

Doteraz mesto Slia¢ a organy jeho samospravy, neprijali a nevydali ani jedno sthlasné
stanovisko k trasovaniu R2 cez katastralne uzemie mesta. Naopak, mesto vydalo len vyslovne,
explicitné odmietavé stanoviska, adresované konajiicim organom $tatnej spravy. Pripomienky,
ktoré mesto a ob¢ianske zdruZenie k SR a inym dokumentom, ktoré v procese vzniesli, neboli
vbbec akceptované a brané do tvahy. Mestské zastupitel'stvo uznesenim ¢.121/ 2006 odmietlo
variant C3 v celom jeho rozsahu. Toto uznesenie je stale nad’alej platné.

Zdoraziiuyjeme, Ze s nami nebola prerokovana ani jedna Studia realizovatelnosti
projektu. Posledna studia bola v meste Slia¢ projektantom len prezentovand, s tvm, Ze naSe
pisomné pripomienky doteraz nikto neprerokoval. Obyvatelia mesta svo] nesiihlas
prejavili aj dvomi peticiami, ktoré spolu podpisalo cez 3500 obyvatel'ov niclen Sliaca, ale aj
ob&anov celej SR. Zaverom k tejto poznamke dodavame len tol'ko, Ze¢ mesto Slia¢ nikdy
nemalo a stile nema v platnom Wzemnom pliane zakreslend R2. Ani napriek natlaku
Banskobystrického samospravneho kraja, izemny plan nebude aktualizovat’.

Sme presvedCeni, Ze sa nehl'ada najlepdie a najekonomickejSie rieSenie trasovania R2.
Len pre ilustridciu mesto Slia¢ eviduje aj anonymné ozndmenie pracovnikov Dopravoprojektu
(projektovali studiu realizovatel'nosti) zo diia 27.9.2018, v ktorom informuji, Ze trasa C3 bola
Gcelovo upravovana tak, aby vysla ako ,.najvyhodnejsia“. Mimochodom, bez geologického
prieskumu na pevrchova variantu C3 bolo rozhodnuté, Ze to je najvyhodnejsie rieSenie.
Obchddzanie mesta, nias, ako obcfianskeho zdruZenia 2a nereSpektovanie pripomienok,
robi proces rozhodovania netransparentnym a nedéveryhodnym. Okrem toho, je proces
rozhodovania vySSie vymenovanych orgdanov Stitnej spravy charakterizovany

porusovanim platnveh pravoych predpisov.

NajzavaZnejSie pripomienky k variantom rieSenia navrhovanej ¢innosti :

1. Dodato¢né zaradenie severnej varianty C3 cez II. ochranné pasmo kipelov Slia¢ je
ukazkovym prikladom poruSovania platnych pravnych predpisov zo strany NDS. Trvame na
tom, Ze vietky severné varianty musia byt’ vyhlisené za nulitny variant.

2. EIA zo diia 31.3.2009 stratila platnost. Pocas platnosti Zavereéného stanoviska t.j. do
31.03.2012, nebolo zafaté konanie o umiestneni stavby, alebo povoleni posudzovacej
¢innosti. NDS bez schvilenia svojvol'ne navrhia nasledovné zmeny: Tunelovy variant na
povrchovy, premiestnenie krizovatky — Kovac¢ova, dizka protihlukovych stien stupla z 1820 m
na 4800 m, trvaly zaber pody zo 69,16 ha na 108,104 ha. Tieto vel'ké zmeny sa nedaju riesit
zmenou navrhovanej ¢innosti.



3. Nere$pektovanie uznesenia viady SR &.830 zo diia 18.11.1997, ktorym bol schvaleny Statut
kupelného miesta Slia¢. Aktudlne preferovana trasa C3 je v rozpore s citovanym uznesenim.
PodTa § 2 $tatitu tizemia kiapel'ného mesta tvori katastralne tizemie mesta Shiac.

4. Proces je charakterizovany poruSovanim aj zak. ¢. 538/2005 Z. z. o prirodnych lieCivych
vodach, prirodnych lie€ebnych kapeloch kiupelnych miestach a prirodnych minerdlnych
vodach a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ked’ v druhom ochrannom pasme kupel'ov
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sa ma vytaZit' a premiestnit’ viac ako 3,0 mil. m zeminy a naviest' viac ako 1,5 mil. m
zeminy. Navrhovan4 trasa by mala byt dlha 12,57 km, zlikvidovala by 95,14 ha ornej pody a
22,44 ha rekreaéného lesa v chrinenom tizemi Slia¢a — Dedovee.

5. Ministerstvo zdravotnictva svojim rozhodnutim & Z45120-2016-IKZ zo diia 4.11.2016,
udelilo podmiene¢ny suhlas s C3 podpisany JUDr. RaZom bez predchadzajiceho vyjadrenia a
sihlasu SKK alKZ. Na pracovnom rokovani v meste Sha¢ diia 20.3.2019, poradca
investi¢ného riaditela NDS JUDr. Varga akceptoval, Ze stanovisko podpisané JUDr. RaZzom
nebolo vydané v sulade s platnymi predpismi a je ho potrebné povaZovat' za ,irelevantné“.

6. NDS neodpovedala na Ziadost' o zruenie sutaZze zo diia 5.6.2018, podpisana primdtorom
mesta Shaé &. j. 992/2018. Sutaz na dodavku projektovej dokumentacie DSZ a DUR za 2,53
mil. EUR. Poukazujeme aj na zmeny stanovisk rezortného Ministerstva Zivotného prostredia
v doterajSom procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ktoré nekriticky podporuji
trasu C3.

7. Ako posledné spomenieme plytvanie prostriedkami §titneho rozpoctu. ,Este sa ani do
zeme nezakoplo“ a uZ sa na dva projekty EIA, hydrogeologicky prieskum na tunelovy variant
C3, $tadiu realizovatelnosti v roku 2017, hydrogeologicky prieskum na povrchovy variant C3
(e$te neurobeny) a na projektovia dokumenticiu DSZ a DUR minulo 4,6 mil. EUR.

Dalej si dovolujeme tlmo&it’ nézor sliatskej odbornej i laickej verejnosti, Ze vystavba
R2 vo variante C3 je ckonomickym nezmyslom. Je zname stanovisko ttvaru Hodnoty za
peniaze zo diia 04.07.2017, ked bola na Ministerstvo dopravy SR prerokovana SR (Utastnici
rokovania MDV SR NDS a spracovatel SR mesto Sliaé a obdianske zdruZenie zabudli
pozvat, - jednalo sa o nds bez nds), Ze ani jedna varianta nie je ekonomicky rentabilnd, no
napriek tomu, bol ministrom dopravy doporuceny severny variant C3. Pretrvava v nds nazor,
Ze najvhodnejsie je vratit' sa k pévodnému zdmeru — vybudovat’ R2 izemim Zvolena -
uvedent cestu maji stile v izemnom plade, ktory bol aktualny ako jediny zmysluplny
(polovica diela je uz hotova, prechadza cez priemyselni zonu, prepravi najviac dopravy, riesi
spojnicu s navrhovanou R3 smer Sahy, nezabera Ziadnu novii pddu nezasahuje do ochranného
pasma kuapel'ov) do roku 2006, kym nenarazil na osobné zaujmy vtedy politicky vplyvnych
0s0b zo zvolenského prostredia ( Mamojka, Maiika,Vyboh).

Je potrebné uvedomit’ si, Ze kupelné mesto Slia¢ nepatri len nam Slia¢anom, ale
vetkym ob&anom SR. Doteraz sme od roku 2006 nenasli pochopenia u Ziadnej vlady, ale ani .



pripadného trasovania a neoboznamili sa s trasovanim R2 cez druhé ochranné pasmo kapelov
Slia¢.

Je pre nds viac ako nepochopiteP’né, ako je mozné v demokratickej spolo¢nosti, Ze
pre pohodlie niekol’kych privilegovanych jednotliveov jedného mesta vladni iradnici st
ochotni plytvat’ verejnymi prostriedkami, ktoré inde chybajui a tym zni¢it’ svetoznime
minerilne pramene na Slia¢i a v Kovadovej, ktoré maja nevydcislite’nia hodnotu.

Zaroven si v zmysle vyS$Sie uvedeného dovolujeme poukazat’ na skuto¢nost, Ze podla
verejne dostupnych informacii md Ministerstvo hospodarstva SR zdujem investovat
v nemalom rozsahu finan¢né prostriedky na zveladenie kapelov Slia¢, pricom v zmysle
objektivnych skuto¢nosti, by sa predmetnd investicia stala po strate lie€ivych pramefiov
a minerdlnych véd marnou. Uvedend konStaticia vyplyva zhodne zo zaverov znaleckych
posudkov, ktoré sa vo svojich zaveroch jednotne zhoduji na ndzore, Ze by skutoCne
a preukazatel'ne doslo k Gplnej strate tohto prirodného, mimoriadne vzdcneho bohatstva,
pri¢om uvedené uz dlhodobo pri posudzovani a rozhodovani v predmetnej veci absentuje, ¢o
povaZujeme za viac ako absurdné.

S tctou

Predseda O%¢ianskeho zdruzenia
Obyvatelia pre Slia¢

gr. Bohlﬁir"l‘;moci



